ПРОТОКОЛ  №2

Днес, на 07.01.2015г. в 11.30 часа в административната сграда на УМБАЛ «Свети Георги» ЕАД, гр. Пловдив, бул. Пещерско шосе № 66 се проведе заседание на Комисия, назначена със Заповед № 836 от 23.12.2014 г. на Изпълнителния директор на УМБАЛ “Свети Георги” ЕАД, определена в състав: Председател: Момчил Мавров – Зам.-директор „АИВ” и членове: Тенчо Василев – Началник отдел „ПООП” и главен юрисконсулт АИВ, Иван Русев – Главен инженер, Георги Добрев – инженер и Христо Петков – специалист обществени поръчки.
Комисията продължи работата си по реда на Глава пета, Раздел ІІ от ЗОП и пристъпи към проверка на съответствието на представените документи за подбор с изискванията на закона и възложителя за допускане до участие в процедурата – обществена поръчка с с предмет „Сервизно обслужване на медицинска техника (апаратура и оборудване) на УМБАЛ „Свети Георги” ЕАД, гр. Пловдив», открита с Решение 737 / 12.11.2014 г. 
1. По отношение на документите на „Савена БГ” ЕООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.
2. По отношение на документите на „Перитус” ЕООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.
3. По отношение на документите на „Ергин” ООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
Съгласно т.6.1, раздел III от Условията на поръчката, участниците следва да представят списък с изпълнени за периода на последните три години основни договори за сервизно обслужване на медицинска техника за нуждите на други лечебни заведения за болнична помощ, придружени с не по-малко от три референции за добро изпълнение, надлежно издадени от съответния контрагент по списъка и адресирани до възложителя във връзка с участието в настоящата процедура (в оригинал или във формата на нотариално заверени копия).
Участникът е представил общо три броя референции, но една от тях – издадена от МБАЛ Медицински комплекс „Свети Иван Рилски” ЕООД, не фигурира в списъка на договорите.на участника. Комисията намира, че представените референции следва да се отнасят за договорите от списъка по т.6.1, раздел III от Условията на поръчката.
Ето защо Комисията указва на участника да представи в срок от 5 работни дни от получаването на настоящия протокол упоменатите документи, а именно:
1. Един брой референция за добро изпълнение, надлежно издадена от съответния контрагент по списъка на основните договори по т.6.1., Раздел III от Условията на поръчката и адресирани до възложителя във връзка с участието в настоящата процедура - в оригинал или във формата на нотариално заверено копие.
4. По отношение на документите на „Топ диагностика” ЕООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.
5. По отношение на документите на „Инфомед” ЕООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.
6. По отношение на документите на „Перфект медика” ООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.
7. По отношение на документите на „Сани Мед” ЕООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.

8. По отношение на документите на „Емикрон” ЕООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.

9. По отношение на документите на „Медицинска техника инженеринг” ООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.

10. По отношение на документите на „Медконсултинг” ООД

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.

11. По отношение на документите на „Интер бизнес 91” ЕООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.

12. По отношение на документите на „Сименс” ЕООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.

13. По отношение на документите на „Сервизмед” ООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.

14. По отношение на документите на „Дарис МС” ЕООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.

15. По отношение на документите на „Пълмед” АД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.

16. По отношение на документите на „Аквахим” АД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.

17. По отношение на документите на „Елпак лизинг” ЕООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.

18. По отношение на документите на „Александър Медика” ЕООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.

19. По отношение на документите на „Медиком 2000” ООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
Съгласно т.6.1, раздел III от Условията на поръчката, участниците следва да представят списък с изпълнени за периода на последните три години основни договори за сервизно обслужване на медицинска техника за нуждите на други лечебни заведения за болнична помощ, придружени с не по-малко от три референции за добро изпълнение, надлежно издадени от съответния контрагент по списъка и адресирани до възложителя във връзка с участието в настоящата процедура (в оригинал или във формата на нотариално заверени копия).

Участникът е представил общо три броя референции, но една от тях – издадена от „Първа многопрофилна болница за активно лечение - София” ЕАД, не фигурира в списъка на договорите.на участника. Комисията намира, че представените референции следва да се отнасят за договорите от списъка по т.6.1, раздел III от Условията на поръчката.
Ето защо Комисията указва на участника да представи в срок от 5 работни дни от получаването на настоящия протокол упоменатите документи, а именно:
1. Един брой референция за добро изпълнение, надлежно издадена от съответния контрагент по списъка на основните договори по т.6.1., Раздел III от Условията на поръчката и адресирани до възложителя във връзка с участието в настоящата процедура - в оригинал или във формата на нотариално заверено копие.

20. По отношение на документите на „Новимед” ООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
Съгласно т.6.1, раздел III от Условията на поръчката, участниците следва да представят списък с изпълнени за периода на последните три години основни договори за сервизно обслужване на медицинска техника за нуждите на други лечебни заведения за болнична помощ, придружени с не по-малко от три референции за добро изпълнение, надлежно издадени от съответния контрагент по списъка и адресирани до възложителя във връзка с участието в настоящата процедура (в оригинал или във формата на нотариално заверени копия).

Участникът е представил общо три броя референции, но две от тях – издадени от Медицински център „Братя Даскалови” ООД и от Акушеро-гинекологична болница „Свети Лазар” ООД, не фигурират в списъка на договорите.на участника. Комисията намира, че представените референции следва да се отнасят за договорите от списъка по т.6.1, раздел III от Условията на поръчката.
Ето защо Комисията указва на участника да представи в срок от 5 работни дни от получаването на настоящия протокол упоменатите документи, а именно:
1. Два броя референции за добро изпълнение, надлежно издадени от съответния контрагент по списъка на основните договори по т.6.1., Раздел III от Условията на поръчката и адресирани до възложителя във връзка с участието в настоящата процедура - в оригинал или във формата на нотариално заверено копие.

21. По отношение на документите на „Медикъл Имейджинг Сървиз” ООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.

22. По отношение на документите на „Виамед груп” ЕООД:

Участникът е приложил всички документи, описани в Списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП – липси не се установиха.
          Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи за подбор, съгласно Раздел II и III от Условията на обществената поръчка, както и, че участникът отговаря на изискванията за подбор и на минималните изисквания на възложителя за техническите възможности и квалификацията на участниците.

Комисията обръща внимание на участниците, че след изтичането на предоставения срок от 5 работни дни  ще пристъпи към разглеждане на допълнително представените документи относно съответствието на участниците с критериите за подбор, поставени от възложителя. Комисията не разглежда документите в плик № 2 на участниците, които не отговарят на критериите за подбор.

ПРЕДСЕДАТЕЛ:
…………п……………

ЧЛЕНОВЕ:

…………п……………


……………п…………..




…………п……………


……………п…………...

