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УТВЪРЖДАВАМ:
ПРОФ. К. ДЖ.*, Д.М.
 Изпълнителния директор 

П Р О Т О К О Л № 1
Днес, на 02.07.2015г. в 08,00 часа , в изпълнение на Заповед № 352 от 19.06.2015г. на Изпълнителния директор на УМБАЛ „Свети Георги” ЕАД, гр. Пловдив и на основание чл. 101г, ал.3 от ЗОП, Комисията, съставена от определените от възложителя длъжности лица: Т. В.– Гл. юрисконсулт и инж. И. Р. – Началник отдел МТ  и М. Д.- сътрудник по управление на ЕП И П, пристъпи към разглеждане и оценяване на постъпилите оферти за обществена поръчка с предмет: "Доставка на фабрично нов  дентален юнит за нуждите на Лицево-челюстна хирургия при УМБАЛ „Свети Георги” ЕАД". В срока, определен от възложителя, са  представени оферти за участие в процедуата от трима кандидати, а именно:

1. „Медикал Сис” ЕООД гр. Пловдив, с вх. № 5839/ 25.06.2015 г., в 12:17ч.;
2. Елпак Лизинг ЕООД гр. Варна, с вх. №6035/01.07.2015г., в 10:38ч.;

3. ЕТ Дента-Кон-Константин Думанов, гр. Пловдив, с вх. № 6066/01.07.2015г., в 14:44ч;

Комисията започна работата си в присъствието на Константин Думанов управител на ЕТ Дента-Кон-Константин Думанов, гр. Пловдив 
Членовете на Комисията попълниха декларация по чл.35 от ЗОП.
I. Комисията пристъпи към отварянето, проверката и разглеждането на представената оферта. 

Комисията обяви ценовите предложения на участниците по реда на тяхното подаване:

1.Ценово  предложение на „Медикал Сис” ЕООД в размер на 34 176,00 лв. с ДДС.

2. Ценово  предложение на Елпак Лизинг ЕООД гр. Варна в размер на 26 400,00 лв. с ДДС.

3. Ценово предложение на ЕТ Дента-Кон-Константин Думанов, гр. Пловдив в размер на 34 200,00лв. с ДДС.

С това публичната част на заседанието ан Комисията беше закрита.

 II.Комисията пристъпи към разглеждане на документите, представени в офертите на участниците.
1.В офертата си участникът „Медикал Сис” ЕООД гр. Пловдив е представил документите, посочени в неговия Списък на приложените документи, съдържащи се в офертата – липси не се установиха. 

Комисията констатира, че в офертата си участникът е представил необходимите документи съгласно Изискванията за изпълнение на поръчката, в това число са представени доказателства, че предлаганото от участника обурудване съответства на изискванията на обществената поръчка.

Предвид изложеното Комисията реши, участника „Медикал Сис” ЕООД гр. Пловдив да бъде допуснат до класиране 
2.В офертата си участникът Елпак Лизинг ЕООД гр. Варна е представил документите, посочени в неговия Списък на приложените документи, съдържащи се в офертата – липси не се установиха. 

Комисията констатира, че в офертата си участникът не е представил необходимите информация за обема и вида на компресора на машината, каквито са задължителните изискванията на възложителя съгласно изискванията за изпълнение на поръчката. Комисията не открива задължителните 5 позиция на памет в техническата обосновка на изпълнителя.

Възложителят е поставил условие за ксенонови сензори за регулиране на интензитета на светлината, което не е предоставено в техническата спецификация на участника.

Предвид изложеното Комисията реши, участника Елпак Лизинг ЕООД гр. Варна да  не бъде допуснат до класиране. 

1.В офертата си участникът ЕТ Дента-Кон-Константин Думанов гр. Пловдив е представил документите, посочени в неговия Списък на приложените документи, съдържащи се в офертата – липси не се установиха. 

Комисията констатира, че в офертата си участникът е представил необходимите документи съгласно Изискванията за изпълнение на поръчката, в това число са представени доказателства, че предлаганото от участника обурудване съответства на изискванията на обществената поръчка.

Предвид изложеното Комисията реши, участника ЕТ Дента-Кон-Константин Думанов гр. Пловдив да бъде допуснат до класиране 

III. След приключване на първия етап от работата си комисията пристъпи към оценка на допуснатия участник по критерий „икономически най-изгодна оферта”.
Методиката за формиране на оценката е следната:

Показатели за определяне на комплексната оценка:

а) Цена за изпълнение на поръчката (Р1) – относителна тежест 88 точки;

б) Технически преимущества на предлаганото оборудване (Р2) – относителна тежест 12 точки;
Относителната тежест на показателите се получава, както следва:

1. По показателя „Цена за изпълнение на поръчката“ (Р1) - изразява се с число до 88 и се изчислява по следната формула: Р1 = НЦ/ПЦ х 88, където: НЦ е предложената най-ниска цена за поръчката от участник в процедурата; ПЦ е предложената цена за поръчката от съответния участник;

2. По показателя „Технически преимущества на предлаганото оборудване” (Р2): относителната тежест на показателя в комплексната оценка е max. 12. Оценката се определя на база индивидуални оценки на членовете на комисията от 0 до 12 точки и на базата на следните фактори: 

1. преимущества в техническите и функционалните характеристики; 

2. преимущества в естетическите характеристики
3. преимущества в гаранционните условия;
Максималната оценка на всеки от факторите е 4 точки. Оценката се извършва на базата на представени писмени доказателства към офертата. Всяко от констатираните преимущества се оценява с по 1 точка. 
За преимущество на офертата ще се считат:

· Наличието на предимства спрямо техническата спецификация по отношение на техническите и функционалните характеристики на апарата, позволяващи по-голяма прецизност на работа и повече щадящи механизми за пациента.
· Наличието на естетически предимства- модерна и компактна визия.

· Наличиети на допълнителни гаранционни ангажименти от предвидените в проекта на договора, които допринасят за по-голяма обезпеченост на възложителяпри експлоатирането на апаратурата.
Оценяването се извършва въз основа на документи, представени в офертата.

Членовете на комисията задължително аргументират оценката на преумуществата.

2.1 Комисията пристъпи към оценка на офертата на кандидата  „Медикал Сис” ЕООД гр. Пловдив по неценовия критерий „Технически преимущества на предлаганото оборудване”. 

Комисията прие като преимущества в офертата на участника следното:


Гаранционен срок –38 месеца. Срок за отстраняване при възникнала повреда – 2 часа, а при необходимост от влагане на резервни части – 2 дни от датата на уведомяване за възникналата повреда; (преимущества в гаранционните условия). Комисията по този показател оцени офертата на  „Медикал Сис” ЕООД с 4 точки.
Предвид това, Комисията единодушно оцени офертата по показателя „Технически преимущества на предлаганото оборудване” (Р2) с 4  точки.
2.2 Комисията пристъпи към оценка на офертата на ЕТ Дента-Кон-Константин Думанов гр. Пловдив по неценовия критерий „Преимущества в гаранционните условия ”. 

Комисията прие като преимущества в офертата на участника следното:


Гаранционен срок –36 месеца. Срок за отстраняване при възникнала повреда – 2 часа, а при необходимост от влагане на резервни части – до 3 дни от датата на уведомяване за възникналата повреда; (преимущества в гаранционните условия). Комисията по този показател оцени офертата на  ЕТ Дента-Кон-Константин Думанов с 4 точки.
Предвид това, Комисията единодушно оцени офертата по показателя „Преимущества в гаранционните условия ” (Р2) с 4   точки.
2.3. 1 Комисията пристъпи към разглеждане на ценовото предложение.

 Комисията констатира, че къщото е съставено съгласно изискванията на обществената поръчка. Комисията пристъпи към оценка на офертата по показателя „Цена за изпълнение на поръчката“ (Р1).

Прилагайки формулата от методиката за оценка, Комисията оцени предложението на кандидата по ценовия показател с максималния брой от 88 точки.

Ценовото  предложение на „Медикал Сис” ЕООД гр. Пловдив е  34 176,00 лв. с ДДС. След като приложи заложената формола  Р1 = НЦ/ПЦ х 88, където: НЦ е предложената най-ниска цена за поръчката от участник в процедурата; ПЦ е предложената цена за поръчката от съответния участник Комиията оцени ценовото предложение на „Медикал Сис” ЕООД с 88т. ;
Ценовото  предложение на ЕТ Дента-Кон-Константин Думанов гр. Пловдив е  34 200,00 лв. с ДДС. След като приложи заложената формола  Р1 = НЦ/ПЦ х 88, където: НЦ е предложената най-ниска цена за поръчката от участник в процедурата; ПЦ е предложената цена за поръчката от съответния участник Комиията оцени ценовото предложение на ЕТ Дента-Кон-Константин Думанов  с 87,94т. ;
2.4. Като сборува оценките на офертата на кандидатите по двата показателя, Комисията определи комплексната оценка както следва:

  1.  „Медикал Сис” ЕООД в размер на 92 точки.

  2. ЕТ Дента-Кон-Константин Думанов в размер на 91,94 точки.

IV. Комисията класира участниците в процедурата по следния начин:

Първо място: „Медикал Сис” ЕООД гр. Пловдив
Второ място: ЕТ Дента-Кон-Константин Думанов гр. Пловдив
С това заседанието на Комисията беше закрито, като протокола, след като бъде подписан от всички участници в комисията, следва да бъде предаден на Възложителя заедно с цялата документация.
Дата на съставяне на настоящия протокол: .................2015 г.

Комисия:

Т. В.– Главен юрисконсулт ……………………/П/
инж. И. Р. – Главен инженер …………………/П/
М. Д. - С-к по у-е на ЕП и П……………………/П/
* Основанието за заличаване на всички заличени данни в протокола е чл.2, ал.2, т.5, предл. 2 от Закона за Защита на личните данни 

УНИВЕРСИТЕТСКА МНОГОПРОФИЛНА БОЛНИЦА 
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