ПРОТОКОЛ  №1

Днес, на 02.01.2019г. в 08.00 часа в административната сграда на УМБАЛ «Свети Георги» ЕАД, гр. Пловдив, бул. Пещерско шосе № 66 се проведе заседание на Комисия, назначена със Заповед № 02 от 02.01.2019 г. на Изпълнителния директор на УМБАЛ “Свети Георги” ЕАД, определена в състав: 
 
Председател: Тенчо Василев – Началник отдел „ПООП” и главен юрисконсулт и членове: Митко Узунов – Началник „МТБ”, Мария Дишева – Сътрудник ЕП, Теодор Пещерски – юрисконсулт и Ярослав Ярославов – организатор „МТБ”

 
Заседанието беше свикано от председателя на комисията, съгласно определен от него график. 

 
Комисията е назначена от Изпълнителния директор на УМБАЛ „Свети Георги” ЕАД за извършване на подбор на участниците, разглеждане и оценка на офертите по процедура за възлагане на обществена поръчка с „Строително-монтажни работи (СМР) по съвместен проект на „Медицински университет” – Пловдив и УМБАЛ „Свети Георги” ЕАД по саниране на сграда „Патоанатомия, Патофизиология и Съдебна медицина (в режим на съсобственост) на бул. „Васил Априлов” №15а, гр. Пловдив.”, открита с Решение № 908 от 26.11.2018г.
I. Заседанието на комисията започна публично, съгласно чл. 54, ал.2 от ППЗОП.  В заседанието не се включиха външни представители. 
След получаване на постъпилите оферти и на подписания протокол по чл. 48, ал.6 от ППЗОП, комисията установи, че е внесена следната оферта за изпълнение на обществената поръчка:
	№
	Фирма
	Вх.№
	дата
	час

	1.
	„Цид Атлас” ООД - Пловдив
	№ 11291
	31.12.2018
	11:43 ч.



Председателят на комисията и всички членове на комисията подписаха декларации по чл.103, ал.2 от ЗОП.

Комисията пристъпи към отваряне по реда на тяхното постъпване на запечатаната непрозрачна опаковка (оферта), оповестяване на нейното съдържание и проверка за наличието на отделен запечатан плик с надпис „Предлагани ценови параметри“.
 
При отваряне на офертата се установи, че е наличен отделен запечатан плик с надпис „Предлагани ценови параметри“. Комисията оповести съдържанието на офертата, след което трима членове на комисията подписаха техническото предложение и плика с надпис „Предлагани ценови параметри“. 

С това публичната част на заседанието приключи и външните представители напуснаха заседанието, а комисията пристъпи към разглеждане на документите по чл. 39, ал. 2 от ППЗОП за съответствие с изискванията към личното състояние и критериите за подбор, поставени от възложителя.

            След разглеждане на документите по допустимост на единствената оферта комисията констатира, че участникът е представил изисканите документи и отговаря на изискванията към личното състояние и критериите за подбор, поставени от възложителя.
Комисията пристъпи към разглеждане на техническото предложение на допуснатия до настоящия етап участник.

 
При разглеждане на техническото предложение на участника, в т.ч. приложенията към същото, се установи спазване на относимите изисквания на възложителя, предвид което офертата се допуска до по-нататъшно разглеждане.

Комисията пристъпи към оценка на офертата по неценовите критерии от методиката за оценка на поръчката. 


Методиката е следната:

1. Оценяването и класирането на офертите на участниците се извършва по критерия „ОПТИМАЛНО СЪОТНОШЕНИЕ КАЧЕСТВО/ЦЕНА”.
2. Ценовите предложения се отварят от председателя на комисията в тяхната последователност на постъпване. Пликовете с ценови предложения на участници, чиито оферти не отговарят на предварително обявените от възложителя условия не се отварят. 

  3. Показатели за оценка. Относителна тежест.

- Цена за изпълнение на поръчката (К1) – 70 % (max. брой 70 точки);

- Организация за постигане на качествени строителните работи (К2) – 30% (max. брой 30 точки);

Максимален общ сбор от точки  -  100 (К) точки
Методика за комплексна оценка на офертите. 
Комплексна оценка (К) = К1 + К2
1. Цена за изпълнение на поръчката (К1):
Оценяването на офертите се извършва по формулата

Минимална предложена обща цена 

за изпълнението на всички етапи 

от предмета на поръчката


К1 =  -----------------------------------------  х  70 т.70 т.

Предложена цена от участника

за изпълнението на всички етапи 

от предмета на поръчката
          2. Организация за постигане на качествени строителни работи (К2):

Максималната оценка по показателя е до 30 точки, при стъпка от 1 точка.  

Оценката по показателя се формира от експертна оценка на техническото предложение на участника и конкретно от приложената към техническото предложение "Работна програма".

В тази част от офертата си участникът описва и предлага мерки, непредвидени в изискванията и спецификацията на поръчката, с които се предпоставя по-високо качество на предложеното СМР по отношение на определени аспекти на изпълнение на поръчката, а именно наличието на ефективни мерки за:

1. минимализирането на смущаването на образователния, така и на медицинския процес както в сградата, така и в целия урегулиран поземлен имот като цяло;

2. обезпечение и минимализиране на рискове за неспазване на срока за изпълнение на СМР;

3. недопускане на влагане и използване на некачествени материали, суровини, строителни смеси;

По всеки от трите аспекта могат да се бъдат присъдени до 10 точки при стъпка от 1 точка. 

За бъде оценен по показателя участникът следва да оформи работната си програма по подходящ начин, което означава:

- Описанието на мерките по трите аспекта да е представено ясно и отчетливо, като предложените мерки да бъдат обособени в самостоятелни текстови раздели. Не се допуска предлагането и оценяването на мерки, които са представени несистематично, извънконтекстуално, разпокъсано с оглед на темите на работната програма. Предложените конкретни мерки следва да са номерирани и изложени последователно.;

- За да бъде оценена предложена мярка, тя трябва да обвързва участника с обективно действие/съвкупност от действия и да може да бъде на практика проследима и доказуема за възложителя. Такива не могат да бъдат например, мерки отнасящи се до субективната нагласа на участника и неговите служители, включително мерки, позоваващи се изключително на опита на участника и персонала.

- За всяка мярка участникът следва да изложи ясно оформени и описани 1. предложено действие; 2. необходим ресурс (човешки ресурс, технически ресурс или друго) за изпълнението на действието/мярката; 3. очакван резултат от прилагането на мярата. 

Неспазването на горните изисквания, обосновава оценяване на участника с 0 точки по един или повече аспекта или една или повече предложени мерки – в зависимост от характера на неспазването, освен ако не налага отстраняване на участника на друго основание. 

Участникът се оценява по-високо, в зависимост от броя и ефективността на предложените мерки, с оглед постигането на визираните в методиката аспекти за оценка по показателя К2. Участникът се оцени по-ниско при предлагане на по-малък брой мерки, или по-малко ефективни мерки, а така също и при малка (в сравнение с другите участници) интензивност на действията по изпълнение на мярката, с оглед на ангажирания персонал, технически ресурс и/или честота на изпълнение на действията, съставляващи мярката за постигане на качество на СМР.

По ефективност на предложената мярка следва да се разбира интензивността на причинно-следствената връзка между предложеното действие или съвкупност от действия и очаквания резултат, който от своя страна следва да съставлява един от трите аспекта на качеството на СМР от методиката за оценка.    

Крайната оценка представлява сбор от оценките по показателите К1 и К2,  а именно:

Комплексна оценка (К) = К1 + К2
 
Като съобрази гореописаната методика, комисията пристъпи към оценка на офертата по показателя Организация за постигане на качествени строителните работи (К2).
По отношение на предложените мерки за минимализирането на смущаването на образователния, така и на медицинския процес както в сградата, така и в целия урегулиран поземлен имот като цяло:

В тази връзка участникът е предложил общо 10 мерки. По отношение на предложените мерки комисията извърши оценка за спазване на изискванията за оценяване, както и експертна оценка за ефективността им за постигане на съответния аспект на качеството на изпълнение на обществената поръчка. 

Комисията не кредитира мярката: работа с изправни и регулирани ДВГ, до колкото същата визира действия, за които изпълнителят (така или иначе) би следвало да изпълнява по силата на нормативни актове. По отношение на останалите предложени мерки комисията намира, че отговарят на изискванията на методиката. 
Комисията намира, че следва по-високо да се оцени мярката за съобразяване на начина на работа на машините, която се обезпечава с използване на шумозаглушители на двигателите, намаляващи шума с 20 до 40 db. Тази мярка се оценя  2 точки. По отношение на останалите мерки комисията реши да бъдат оценен с по 1 точка, като се взе предвид и оцени интензивността им за постигане на съответните аспект на качеството на изпълнение на обществената поръчка. 
По този начин комисията формира оценка по подпоказателя от 10 точки. 
По отношение на предложените мерки за обезпечение и минимализиране на рискове за неспазване на срока за изпълнение на СМР:
В тази връзка участникът е предложил общо 20 мерки. По отношение на предложените мерки комисията извърши оценка за спазване на изискванията за оценяване, както и експертна оценка за ефективността им за постигане на съответния аспект на качеството на изпълнение на обществената поръчка. 

Комисията не кредитира като подлежаща оценяване мярката (предложеното действие) предварително проучване на проектната документация, с оглед на площадката. Комисията намира, че това са действия, които са неизбежно необходими за изпълнението на поръчката и не може да се приемат за предимства на офертата, гарантиращи по-високо качество. 

Комисията не кредитира също мерките, отнасящи се до законосъобразност на СМР и на влаганите материали, както и законосъобразност при приемането н предаването на обекта. Касае се за действие, на които изпълнителят (така или иначе) е задължен по силата на нормативни актове и не могат да се приемат за качествено предимство на офертата.

Комисията не кредитира също така мерките в раздел сътресения в икономиката, законодателството и промени в законодателната уредба. Това са общо 4 мерки, които комисията счита, че не отговарят на изискванията за оценяване, тъй като визират не конкретни мерки от страна на изпълнителя, а визират възможните сценарии на развитите на изпълнението на поръчката при определени обективни обстоятелства, независещи от изпълнителя. 
По отношение на останалите мерки комисията реши да бъдат оценен с по 1 точка, като се взе предвид и оцени интензивността им за постигане на съответните аспект на качеството на изпълнение на обществената поръчка. 

По този начин комисията формира оценка по подпоказателя от 10 точки, включително като се има предвид, че това е максималната оценка по подпоказателя и същата не може да се надхвърля. 

По отношение на предложените мерки за недопускане на влагане и използване на некачествени материали, суровини, строителни смеси:
В тази връзка участникът е предложил общо 11 мерки. По отношение на предложените мерки комисията извърши оценка за спазване на изискванията за оценяване, както и експертна оценка за ефективността им за постигане на съответния аспект на качеството на изпълнение на обществената поръчка. 

Комисията не кредитира като подлежаща оценяване мярката (предложеното действие) проверка на съответствието на материалите със съществените изисквания, определени с Наредба за съществените изисквания към строежите и оценяване съответствието на строителните продукти. Комисията приема, че се касае за действие, на които изпълнителят (така или иначе) е задължен по силата на нормативни актове и не могат да се приемат за качествено предимство на офертата.
Комисията не кредитира също така мярката мониторинг на възложителите, тъй като тя не касае действия на изпълнителя, а на възложителя на обществената поръчка. Предвид това не може да се приеме, че става дума за мярка, охарактеризираща като по-качествено предложението на изпълнителя. 
По отношение на останалите мерки комисията реши да бъдат оценен с по 1 точка, като се взе предвид и оцени интензивността им за постигане на съответните аспект на качеството на изпълнение на обществената поръчка. 

По този начин комисията формира оценка по подпоказателя от 9 точки, включително като се има предвид, че това е максималната оценка по подпоказателя и същата не може да се надхвърля. 

Въз основа на гореизложеното оценяване комисията формира оценката на участника по показателя Организация за постигане на качествени строителни работи (К2)  в размер на 29 точки. 
 
Комисията определи следващото си заседание за отваряне и оповестяване на ценовите предложения на допуснатите участници. За деня, часа и мястото на отваряне на ценовите оферти участници следва да бъдат уведомени в профила на купувача – интернет страницата на лечебното заведение, най-малко 2 работни дни преди заседанието, при спазване на чл. 57, ал.3 от ППЗОП.

 
Съгласно чл. 57, ал. 3 от ППЗОП, при отварянето на плика с предлаганата цена имат право да присъстват участниците в процедурата или техни упълномощени представители, както и представители на средствата за масово осведомяване.
ПРЕДСЕДАТЕЛ:
……п………

ЧЛЕНОВЕ:

……п………
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